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OCENA WARUNIKOW GRUNTOWO-WODNYCH WRAZ Z WYKONANIEM ODKRYWKI
FUNDAMENTU SCIANY SZCZYTOWEJ

1. PODSTAWA | ZAKRES OPRACOWANIA

Niniejsza ekspertyza zostata sporzadzona na podstawie umowy nr 88/2016 z dnia 23
czerwca 2016 oraz aneksem do umowy nr 1/2016 z dnia 26 sierpnia 2016r zawartego
pomiedzy Wspolnotg Mieszkaniowg przy ul. Pitsudskiego 52 we Wroctawiu a firma
Przedsiebiorstwo Budowlane ADA BUD Adam Gierczak.

Celem przedmiotowego opracowania jest ekspertyza budowlano-konstrukcyjna obiektu w
celu okreslenia stanu technicznego i wytrzymatosciowego oraz faktycznego stopnia
zuzycia elementoéw budynku wraz z wykonaniem inwentaryzaciji

W celu ustalenia stanu technicznego budynku i jego elementéw konstrukcyjnych
przeprowadzono nastepujgce czynnosci:
Wykonano inwentaryzacje catego budynku wraz z mieszkaniami
Wykonano odkrywke fundamentu w obrebie sciany szczytowej wraz z badaniami
geologicznymi gruntu przez uprawnionego geologa
Wykonano badanie wilgotnosci zawilgocenia $cian i stropow
miernikiem Protimeter Mini
Zbadano niwelatorem optycznym Leica Runner 24 ugiecia stropéw w udostepnionych
lokalach
Wykonano obliczenia statyczno-wyytrzymalosciowe elementéw konstrukcyjnych
budynku
Wykonano inne niezbedne odkrywki wraz z dokumentacje fotograficzng
Przeprowadzono wywiad z lokatorami

Podczas analizy konstrukcji oraz przy formutowaniu wnioskéw koncowych i zalecen
wykorzystano nastepujgce publikacje i normy

[1]. Poradnik techniczny kierownika budowy, Arkady, Warszawa 1970.

[2]. W. Zenczykowski, Budownictwo ogolne, t.1-4, Arkady, Warszawa 1967, 1 976, 1990,
1991.

[3]. Poradnik inzyniera i technika budowlanego, t. 5,6. Arkady, Warszawa 1996.

[4]. Bogucki W. Zyburtowicz M.: Tablice do projektowania konstrukcji metalowych. Arkady.
Warszawa 1984.

B. Normy

[5]. PN-82/B-02000 — Obcigzenia budowli. Zasady ustalania warto$ci.
[6]. PN-82/B-02001 - Obcigzenia budowli. obcigzenia state.

[7]. PN-82/B-02003 - Obcigzenia budowli. Podstawowe obcigzenia



technologiczne i montazowe.

[8]. PN-B-03264 — Konstrukcje betonowe, Zelbetowe i sprezone. Obliczenia
statyczne i projektowanie 2002r.
[9]. PN-B-03200 — Konstrukcje stalowe. Obliczenia statyczne i projektowanie.

[10]. PN-B-03002 - Konstrukcje murowe. Obliczenia statyczne i wymiarowanie 1999r.
[11] PN-64/B-02009 obcigzenia w obliczeniach statycznych

[12] PN-81/B03020-Grunty budowlane

[13] Projekt budowlany konstrukcji remontu balkonu wg opracowania mgr inz. Mariana
Walczaka, upr UAN-8386-105/90 z listopada 2008r..

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA BUDYNKU

Budynek przy ul. Pitsudskiego 52 wykonany zostat w technologii tradycyjnej w okresie
przedwojennym. W wyniku dziatath wojennych zostat czesciowo uszkodzony.
Wymianie ulegty stropy drewniane, ktdre zastgpiono stropami typu WPS na belkach
stalowych. Budynek pieciokondygnacyjny podpiwniczony z poddaszem uzytkowym.

Konstrukcja budynku tradycyjna, $ciany murowane, stropy ogniotrwate na belkach
stalowych. Nad piwnicami stropy odcinkowe tukowe

Piwnice w wyniku remontu zostaly przebudowane , zlikwidowano okna, ktore
zamurowano. Stwierdzono w piwnicach brak wentylacji i silne zawilgocenie $cian i
stropow.

Parter budynku wykorzystany na cele zwigzane z funkcjg ustugowa, pozostate
kondygnacje mieszkalne.

Stropodach ptaski kryty Papa podtozu betonowym.

Klatka schodowa stalowa.

3. OCENA STANU TECHNICZNEGO ELEMENTOW KONSTRUKCYJNYCH
BUDYNKU — DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Tematem niniejszego opracowania jest ocena stanu technicznego budynku i jego
elementéw budynku Podstawg oceny jest wizja lokalna budynku istniejgcego , oraz

dokonanie na miejscu niezbednych odkrywek oraz dokumentacja fotograficzna.

podstawa : Rozporzgdzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia
14.12.1994 r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich

usytuowanie
Ponizej przedstawiono dokumentacje fotograficzng

Lokalizacja fotografii zostata pokazano w czesci rysunkowej ekspertyzy.



3.1 ELEWACJE

Fot.1 Widok na elewacje frontowg,

Fot.2 Widok na elewacje frontowg i boczng $ciany szczytowej



Fot.3 Widok na elewacje szczytowg

Fot.4 Elewacja zniszczona , tynki odparzone, zty stan techniczny
obrébek blacharskich, uszkodzony chodnik, brak cokotu elewacji
Strzatka pokazuje lokalizacje wykonania odkrywki fundamentu
wraz z badaniami geologicznymi gruntu



Fot.5 Widok na odwarstwienie sie Sciany szczytowej na catej
wysokosci budynku. Wg informacji lokatora sciana pierwotnie byta
podparta przypora, co powodowato jej statecznos¢. Prawdopodobnie w
latach 60-tych usunieto przypore co znacznie ostabito stsecznos¢
Sciany

3.2 PIWNICE

b~ |

Fot.6 Widok ogdlny na podpiwniczenie czesci ustugowej
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Fot.7 Widok na skorodowane belki dwuteownika — wykonane
obliczenia statyczne potwierdzajg jednak, ze no$nosc¢ stropu jest
zapewniona — podcigg P3

Fot.8 Badania zwilgocenia $ciany — odczyt 25 — wilgotnos$é

masowa 6,8% - $ciana zawilgocona



Fot.9 Badania zwilgocenia stropu - odczyt 75 - wilgotnos$¢
masowa 18%- strop silnie zawilgocony

4

Fot.10 Badania zwilgoé'enia Sciany - odczyt 25 - wilgotnosé
masowa 6,8%- $ciana zawilgocona

Wejscie do piwnicy przy schodach

10



dwuteownika — wykonane obliczenia statyczne potwierdzajg
jednak, ze nosnos¢ stropu jest zapewniona — podcigg P6

11
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Fot.13 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 22 - wilgotnos¢
masowa 6,0%- $ciana zawilgocona

Piwnica lokatorska nr 14

3.3 PARTER - czesc¢ ustugowa

Fot.14 szerokos¢ stopki dwuteownika ~10cm. Wykonane
obliczenia statyczne potwierdzajg jednak, ze no$nosc¢ stropu jest
zapewniona — podcigg P1

12



Fot.15 Widok ogc’)lhy na czesc ugiagowq

Fﬁ

Fot.16 idok na podcigg typu P2. Wykonane obliczenia
statyczne potwierdzajg jednak, ze nosnosc stropu jest
zapewniona
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Fot.17 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 23 - wilgotnos¢
masowa 6,2% - $ciana zawilgocona

3.4 MIESZKANIE NR 1 - poziom 1 pietra

i .}
Fot.18 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 8 - wilgotnosé

masowa 1% - Sciana sucha

14



Fot.19 Badania ugie¢ stropu przeprowadzono niwelatorem
optycznym Leica Runner 24

Fot.20 Widok na odparzony tynk elewac;ji
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Fot.21 Skorodowane obrdbki blacharskie balkonu

3.5 MIESZKANIE NR 3 - poziom 1 pietra

| =

T 1

Fot.21A Widok na naroznik sciany szczytowe] Strzatka pokazuje
miejsce odwarstwienia sie stropu
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3.6 MIESZKANIE NR 4 - poziom 1 pietra

Fot.21A Widok ogdlny na $ciane szczytowg

3.7 MIESZKANIE NR 5- poziom 2 pietra

] * o ‘.f . |
Fot.22 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 11 - wilgotnosé
masowa 2,5% - sciana sucha

17
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Fot.23 Zawilgocenie scian loggi

3.8 MIESZKANIE NR 6 - poziom 2 pietra

Fot.24 Badania zwilgocnia Sciany - odczyt 7 - wilgotnosé
masowa 1% - Sciana sucha
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Fot.25

3.9 MIESZKANIE NR 7 - poziom 2 pietra

ad

Fot.26 Badania zwilocenia Sciany - odczyt 12 - wilgotnosé
masowa 2,5% - sciana sucha

19



Fot.27 Pomiar ugie¢ stropu niwelatorem Leica

Fot.28 Widoczne zarysowanie stropu
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3.10 MIESZKANIE NR 8 - poziom 2 pietra

Fot.29 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 11 - wilgotnosé
masowa 2,2% - sciana sucha

Fot.30 Widok na wykonang prawdopodobnie nielegalnie antrsole
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3.11 MIESZKANIE NR 10 - poziom 3 pietra

Fot.31 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 28 - wilgotnosé
masowa 7,5% - $ciana zawilgocona

i
Fot.32 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 35 - wilgotnosé
masowa 10% - $ciana zawilgocona

22



Fot.33 Posadzka z parkietu zniszczona

|

Fot.34'Widczne drobne zarysowanie stropu

23



3.12 MIESZKANIE NR 11 - poziom 3 pietra

Fot.35 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 13 - wilgotnosé
masowa 3% - Sciana sucha

\
B

Fot.36 Widoczne zé'rysowanie Sciany w obrebie okna

24



Fot.37 Widoczne zarysowanie stropu przy potgczeniu ze sciang
szczytowq

Fot.38 Widok na zarysowane nadproze. i zawilgocony gzyms

25



3.13 MIESZKANIE NR 13 - poziom 4 pietra

Fot.39 Widok na zawilgocone nadproze

Fot.40 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 11 - wilgotnosé
masowa 2,5% - sciana sucha

26



Fot.42 Widok na uézkodzone nadproze, belka stalowa
skorodowana

27
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Fot.43 Widok na zarysowanie $ciany przy balkonie |

3.14 MIESZKANIE NR 14 - poziom 4 pietra

Fot.44 Badania zwilgo'cenia Sciany - odczyt 15 - wilgotnosé
masowa 3,5% - sciana sucha

28



Fot.45 Stan techniczny dobry

3.15 MIESZKANIE NR 15 - poziom 4 pietra

Fot.46 Widok na postawione donice w zeéci wspornikowej
stropu. Donice obcigzajg gzyms

29
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a stropodach mieszkania

Fot.47 Widok |

30



Fot.49

e U

Fot.50 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 7 - wilgotno$é
masowa 1% - Sciana sucha

31



3.16 MIESZKANIE NR 17 — poziom poddasza

Fot.51 Badania zwilgocenia $ciany - odczyt 11 - wilgotnosé
masowa 2,5% - sciana sucha

Fot.52 Widok na uszkodzone nadproze nad oknem

32



Fot.53 Widok na zarysowane nadproze nad oknem

Fot.54 Widok na uszkodzong fakture tynku $cian elewac;ji

33



3.17 MIESZKANIE NR 18 — poziom poddasza

Fot.55 Stan techniczny dobry

Fot.56 Stan techniczny dobry



3.18 OBREB KLATKI SCHODOWEJ

35



Fot.59 Widok na spekang sciane w obrebie klatki schodowej na
poziomie poddasza

Fot.60 Widok na uszkodzone stopnice schodéw

36



Fot.61 Widok na zaciek stropodacha, ktory zostat uszczelniony

—

Fot.62 Widok na uszkodzone stopnice schodéw

37



3.19 DACH

Fot.63 Widok na czes¢ nizszg dachu

Fot.64 Widok na uszkodzone kominy

38



Fot.65 Widok na uszkodzone kominy

Fot.66 Widok na dach

39



zkodzo

Fot.68 Widok na s n obroébki blacharskie



Fot.69 Widok na dach mieszkania nr 15 — stwierdza sie brak
docieplenia stropodachu

g

Fot.70 Widok na uszkodzony gzyms

41



Fot.71 Widok ogdlny na elewacje z dachu

3.20 ODKRYWKA FUNDAMENTU SCIANY SZCZYTOWEJ

M = g . -‘F‘- l
Fot.72 Widok na wykonanie odkryw
wiercenia

ki dnia 2016-09-22 metoda,

42



Fot.73 Widok na wykonang odkrywke

Wykonana odkrywka pozwolita oszacowaé pozom posadowienia sciany szczytowej i
sposOb posadowienia.

Stwierdzono, ze mur z cegty petnej posadowiony jest na gruncie za posrednictwem
kamienia tamanego.

Nie zauwazytem wykonania izolacji poziomej , posadzka betonowa na gruncie miata
grubos¢ okoto 5cm.

Bardzo noski poziom posadowienia w stosunku do posadzki wewnatrz
pomieszczenia — odczyt na miarce ~20cm.



4. OBLICZENIA STATYCZNE
4.1 ZESTAWEINIE OBCIAZEN NA STROP BETONOWY Z BELKAMI STALOWYMI

Zestawienie obcigzen

0.1. Ciezar

Rodzaj: cigzar

Typ: state

0.1.1. Ciezar
Charakterystyczna wartos¢ obciazenia:
Q« = 7,70 KN/n?.
Obliczeniowe wartosci obcigzenia:

Qo1 = 9,38 KN/, o1 = 1,22,

Qo2 = 6,93 KN/n?, o2 = 0,90.
Skiadniki obciazenia:
warstwy posadzkowe

Q« = 1=1,00 kN/m?.

Qo1 = 1,20 kN/m?, g1 = 1,20,

Qo2 = 0,90 kN/m?, o2 = 0,90.
cigzar stropu WPS

Q« = 4= 4,00 kN/m?.

Qo1 = 4,40 kN/m?, g1 = 1,10,

Qo2 = 3,60 kN/m?, o2 = 0,90.
obc uzytkowe

Q« = 1,5 = 1,50 kN/n.

Qo1 = 2,10 kKN/n?, o1 = 1,40,

Qo2 = 1,35 kN/n?, g2 = 0,90.

scianki dzialowe
Q«=1,2=1,20 kN/m*.
Qo = 1,68 kKN/n?, g1 = 1,40,

Qo2 = 1,08 kKN/n¥, g2 = 0,90.
Nazwa: pO1.rnt



4.2 PODCIAG P1 — strop nad parterem

WEZEY:
x > 3
| |
| 6300 | H=6,300
WEZEY
Nr X[m: Y[mM
1 0, 000 0, 000
2 6, 300 0, 000
OBCl AZENI A
7,70 7,70
£ 1 %
OBCI AZENI A: ([kNI, [KNm, [ KN n)
Pret: Rodzaj Kat P1(Tg): P2(Td): a[ n b[ M
Gupa: A " Zm enne o= 1,22
1 Li ni owe 0,0 7,70 7,70 0, 00 6, 30

0.1.1. Ciezar p=7,70*1, 000

WY NI K I
Teoria |-go rzedu

OBCl AZENI ONE WsPOr. BEZPI ECZ. :
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MOVENTY:

46,6

TNACE:
29,6
1 f
-29,6
Sl £Y PRZEKRQIOWE: T.1 rzedu
Obci azenia obl.: A
Pr et x/ L x[ m M kNnj : Q kN N kN|
1 0, 00 0, 000 0,0 29,6 0,0
0, 50 3, 150 46, 6* 0,0 0,0
1, 00 6, 300 0,0 -29,6 0,0
* = Wartosci ekstremal ne
Pret nr 1

Zadanie: p0l1
Przekroj: | 220



Wymiary przekroju:
| 220 h=220,0 g=8,1 s=98,0 t=12,2 r=8,1.
Charakterystyka geometryczna przekroju:

x =X 220,0 Xg=3060,0 Jyg=162,0 A=39,60 ix=8,8 iy=2,0
W=17577,3 }=17,6 is=9,0.

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
£ T L Wytrzymatos¢ fd=215 MPa dla g=12,2.

y
98,0

Przekroj spetnia warunki przekroju klasy 1.

Naprezenia:
xa = 3,150; xb = 3,150.
Naprezeniaw skrajnych widknach: s;= 167,5 MPa Sc =-167,5 MPa.
Naprezenia
-normalne s =0,0 Ds = 167,5 MPa Y oc = 1,000

Warunki no$nosci:
Sec=S /Yo +Ds=0,0/1,000+167,5=167,5<215 MPa

Nosnos¢ przekroju na zginanie:
xa = 3,150; xb = 3,150.
- wzgledem osi X
Mg = a, Wfg = 1,000 278,2 215 10° = 59,8 kNm

Wspbtczynnik zwichrzeniadla™| | = 0,000 wynosi j | = 1,000
Warunek nosnosci (54):

Mx _ 46,6
j L Mrx ~ 1,000x59,8

=0,779<1

Nosnos¢ przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:
xa = 3,150; xb = 3,150.
- dla zginaniawzgledem osi X: Vy=0,0<133,3=V,
Mgrv = Mg = 59,8 kKNm
Warunek nosnosci (55):

Mx _ 46’
Merx, v 9,8

»

=0,779<1

al

Stan graniczny uzytkowania:

47



Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:

Amax = 25,2 mm
ag =1/250=6300/ 250 = 25,2 mm
amax = 25,2<25,2 = gy

RZECZYW STE UG ECI E BELKI WYNOSI 5mm << 25, 2nm

48



4.3 PODCIAG P2 — strop nad parterem

STALOWY W OBREBIE PARTERU

Wysokosc¢ konstrukcyjna podciggu 30cm
Zastosowano 2 belki stalowe typu 2 dwuteowniki 260
Lo=3,98m x 1,05 = 4,20m

Qk=7,70kN/m2 wsp.=1,22

Ciezar stropu 4,2x7,22 = 30,32kN/m

Ciezar sciany 0,35x18x4x1,1 = 27,8kN/m

Razem gk=58,12Kn/m

Obl w pliku p02

Nazwa: pO02.rnt

WEZEY:
b 2
| |
! 4,200 | H=4,200
WEZEY
Nr X[m: Y[mM
1 0, 000 0, 000
2 4,200 0, 000
OBCl AZENI A:
58,20 58,20

3 1 3

49



OBCI AZENI A: ([KNI, [kNnf, [kN'nf)

Pret: Rodzaj Kat P1(Tg): P2( Td): a[m: b[ M
Gupa: A " Zm enne o= 1,22
1 Li ni one 0,0 58, 20 58, 20 0, 00 4,20
WY NI K I

Teoria |-go rzedu

OBCl AZENI ONE WsPOr. BEZPI ECZ. :

G upa Znaczeni e: yd o
G ezar wt. 1,10
A-"" Zmi enne 1 1,00 1,22
MOMENTY:

158,6

TNACE:
151,0
1 f
-151,0
S| &Y PRZEKRQJOVE: T.l rzedu
Cbci azenia obl.: Ciezar wi.+A
Pr et x/ L x[m M kN : Q kN| N KN
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0, 50 2,100
1,00 4,200

Pret nr 1

Zadanie: p02

Przekroj: 21 260

Naprezenia:
xa = 2,100; xb =2,100.

* = Wartosci ekstremal ne

Wymiary przekroju:

| 260 h=260,0 g=9,4 s=113,0 t=14,0 r=9,4.
Charakterystyka geometryczna przekroju:
Jxg=11480,0 Jyg=3246,0 A=106,80 ix=10,4

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
Wytrzymatos¢ fd=215 MPa dla g=14,0.

Naprezeniaw skrajnych widknach: s;=179,6 MPa Sc =-179,6 MPa.

Naprezenia

-normane s =0,0 Ds =179,6 MPa

Warunki no$nosci:

Y oc = 1,000

Sec=S/Yo+Ds=00/1000+ 179,6 = 179,6 <215 MPa

Nosnos¢ przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:

xa = 2,100; xb = 2,100.

- dla zginaniawzgledem osi X: Vy=0,0<1829=V,

MR,V =Mgr= 189,9 kNm
Warunek nosnosci (55):

Mx _ 1586

Mre,v 1899

=0835<1

Stan graniczny uzytkowania:
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Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:
anax = 10,2 mm
ag =1/350=4200/ 350 = 12,0 mm
amax = 10,2 < 12,0 = 3y

4.4 PODCIAG P3 - strop nad piwnica
BELKA STALOWA W PIWNICY

Szerokos¢ stopki ~10cm — dwuteownik 200
Lo=4,75m x 1,05 =5m

Rozstaw belek a=~1,20

Qk=7,70x1,20 = 9,24kN/m

Obl w pliku p03

Nazwa: pO03.rmt

WEZEY:
. - 3
| |
! 5,000 | H=5,000
VEZEY
Nr X[m: Y[mM
1 0, 000 0, 000
2 5, 000 0, 000
OBCI AZENI A:
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9,24 9,24

3 1 3

OBCI AZENI A: ([KN, [KNmM , [KN/ n)
Pret: Rodzaj Kat P1(Tg): P2( Td): a[m: b[ M
Gupa: A " Zm enne o= 1,20
1 Li ni one 0,0 9, 24 9, 24 0, 00 5, 00
WY NI K I

Teoria |-go rzedu

OBCl AZENI ONE WsPOr. BEZPI ECZ. :

G upa Znaczeni e: yd of
G ezar wkt. 1,10
A-"" Zm enne 1 1, 00 1, 20
MOMENTY:

35,6

TNACE:
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28,4

-28,4
NORNVAL NE:
X 1 2
S| £Y PRZEKRQJOVE: T.l rzedu
Cbci azenia obl.: Ciezar wi.+A
Pr et x/ L x[m M kN : d kN| N KN
1 0, 00 0, 000 0,0 28,4 0,0
0, 50 2,500 35, 6* 0,0 0,0
1, 00 5, 000 0,0 -28,4 0,0

* = Wartosci ekstremal ne

REAKCIE PCDPOROVE:

bS 2
REAKCIJE PODPOROVEE: T.l rzedu
Cbci azenia obl.: Ciezar wi.+A
Wezelt H kN V[ kN| Wpadkowa[ kN] : M kNnj :
1 0,0 28,4 28,4



Pret nr 1

Zadanie: p03
Przekroj: | 200

Wymiary przekroju:

| 200 h=200,0 g=7,5 s=90,0 t=11,3 r=7,5.
Charakterystyka geometryczna przekroju:

x =X 200,0 Jxg=2140,0 Jyg=117,0 A=33,50 ix=8,0 iy=1,9
Jw=10437,8 JX=12,9 is=8,2.

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
£ T i Wytrzymatos¢ fd=215MPa dla g=11,3.

Przekroj spetnia warunki przekroju klasy 1.

Naprezenia:
xa = 2,500; xb =2,500.
Naprezeniaw skrajnych widknach: s = 166,1 MPa Sc =-166,1 MPa.
Naprezenia
-normalne s =0,0 Ds = 166,1 MPa Y oc = 1,000

Warunki no$nosci:
Sec=S /Yo +Ds =0,0/1,000+ 166,1 = 166,1 <215 MPa

Nosnos¢ przekroju na zginanie:
xa = 2,500; xb =2,500.
- wzgledem osi X
Mg = ap, Wfg = 1,000 214,0° 215" 10° = 46,0 kNm

Wspbtczynnik zwichrzeniadla™| | = 0,000 wynosi j | = 1,000
Warunek nosnosci (54):

M« _ 356
i L Mre _ 1,000x46,0

=0,773<1

Nosnos¢ przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:
xa = 2,500; xb =2,500.
- dla zginaniawzgledem osi X: Vy=0,0<1122=V,
Mgrv = Mg = 46,0 KNm
Warunek nosnosci (55):

Mx 35,

Mre,v 46,0

»

=0,773<1
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Stan graniczny uzytkowania:

Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:

Amax = 17,6 mm
ag =1/250=5000/250= 20,0 mm
amax = 17,6 < 20,0 = ay

4.5 PODCIAG P4 — strop nad piwnica

BELKA STALOWA W PIWNICY
Szerokos¢ stopki ~10cm — dwuteownik 200
Lo=4,05mx 1,05 =4,3m

Rozstaw belek a=~1,20

Qk=7,70x1,30 = 10,01kN/m

Obl w pliku p03

Nazwa: p04.rm

PRETY:
X 1 2
} 4,300 }
OBCI AZENI A:
9,24 9,24

3 :

H=4,300
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Pret nr 1
Zadanie: p04
Przekroj: | 200

. Wymiary przekroju:
| 200 h=200,0 g=7,5 s=90,0 t=11,3 r=7,5.
Charakterystyka geometryczna przekroju:
x =X 200,0 Jxg=2140,0 Jyg=117,0 A=33,50 ix=8,0 iy=1,9
Jw=10437,8 JX=12,9 is=8,2.

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
Wytrzymatos¢ fd=215 MPa dla g=11,3.

Przekroj spetnia warunki przekroju klasy 1.

Nosnos¢ przekroju na zginanie:
xa = 2,150; xb = 2,150.
- wzgledem osi X

Mg = a, Wfg = 1,000 214,0' 215" 10° = 46,0 kNm

Wspbtczynnik zwichrzeniadla™| | = 0,000 wynosi j | = 1,000
Warunek nosnosci (54):

M« _ 263
i L Mre _ 1,000x46,0

=0,572<1

Stan graniczny uzytkowania:
Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:
anax = 9,6 MM
ag =1/350=4300/ 350 = 12,3 mm
amax = 9,6 <123 =@y

4.6. PODCIAG P5 — strop nad piwnica

BELKA STALOWA W PIWNICY
Szerokos¢ stopki ~8cm — dwuteownik 180
Lo=3,42m x 1,05 = 3,6m

Rozstaw belek a=~1,30
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Qk=7,70x1,30 = 10,01kN/m

Nazwa: pO05.rnt

PRETY:
X 1 2
} 3,600 }
OBCl AZENI A:
10,01 10,01
b3 : 3
TNACE:
22,1
i 1 f
22,1
Pret nr 1
Zadanie: p05
Przekroj: | 180

H=3,600
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Wymiary przekroju:

| 180 h=180,0 g=6,9 s=82,0 t=10,3 r=6,9.
Charakterystyka geometryczna przekroju:

x =X 180,0 Jxg=1450,0 Jyg=81,3 A=27,90 ix=7,2 iy=1,7
Jw=5835,8 Jt=9,0 is=7,4.

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
£ T 1 Wytrzymatos¢ fd=215 MPa dla g=10,3.

Przekroj spetnia warunki przekroju klasy 1.

Naprezenia:
xa =1,800; xb = 1,800.
Naprezeniaw skrajnych widknach: s;= 123,2 MPa Sc =-123,2 MPa.
Naprezenia
-normalne s =0,0 Ds = 123,2 MPa Y oc = 1,000

Warunki no$nosci:
Sec=S /Yo +Ds =0,0/1,000+ 1232 =1232<215 MPa

Nosnos¢ przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:
xa = 1,800; xb =1,800.
- dla zginaniawzgledem osi X: Vy=0,0<929=V,
Mgryv = Mg = 34,6 KNm
Warunek nosnosci (55):
Mx _ 19,

Mre,v 34,6

o]

=0,573<1

Stan graniczny uzytkowania:
Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:
8max = 7,5 MM
ag =1/350=3600/ 350 = 10,3 mm
amax = 7,5<10,3 = &y

4.7 PODCIAG P6 — strop nad piwnica

BELKA STALOWA W PIWNICY

Szerokosé stopki ~8cm — dwuteownik 180
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Lo=4,10mx 1,05 =4,3m
Rozstaw belek a=~1,25
Qk=7,70x1,30 = 9,7kN/m

Nazwa: pO06. rnt

OBCl AZENI A:

9,70 9,70

3 1 3

MOMENTY:
\i/
27,5
TNACE:
25,5
i 1 f
-25,5
Pret nr 1
Zadanie: p06
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Przekroj: | 180

Wymiary przekroju:

| 180 h=180,0 g=6,9 s=82,0 t=10,3 r=6,9.
Charakterystyka geometryczna przekroju:

x =X 180,0 Jxg=1450,0 Jyg=81,3 A=27,90 ix=7,2 iy=1,7
Jw=5835,8 Jt=9,0 is=7,4.

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
£ T 1 Wytrzymatos¢ fd=215 MPa dla g=10,3.

Przekroj spetnia warunki przekroju klasy 1.

Nosnos¢ przekroju na zginanie:
xa = 2,150; xb = 2,150.
- wzgledem osi X

Mg = ap, Wfg = 1,000" 161,1" 215" 10° = 34,6 kNm

Wspdtczynnik zwichrzeniadla™| | = 0,000 wynosi j | = 1,000
Warunek nosnosci (54):

M« _ 275
i L Mre  1,000x34,6

=0,793<1

Nosnos¢ przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:
xa = 2,150; xb =2,150.
- dla zginaniawzgledem osi X: Vy=0,0<929=V,
Mgrv = Mg = 34,6 KNm
Warunek nosnosci (55):

Mx 275

Mre,v 34,6

=0,793<1

Stan graniczny uzytkowania:
Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:
anax = 14,9 mm
ag =1/250=4300/ 250 = 17,2 mm
anax = 14,9< 17,2 = 3y
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4.8 PODCIAG P7 — strop nad piwnica
BELKA STALOWA W PIWNICY
Szerokos¢ stopki ~10cm — dwuteownik 220
Lo=4,77mx 1,05 =5,0m

Rozstaw belek a=~1,25

Qk=7,70x1,30 = 9,7kN/m

Pret nr 1
Zadanie: p07
Przekroj: | 220
Y
tj . Wymiary przekroju:

| 220 h=220,0 g=8,1 s=98,0 t=12,2 r=8,1.
Charakterystyka geometryczna przekroju:

x =X 220,0 Jxg=3060,0 Jyg=162,0 A=39,60 ix=8,8 iy=2,0
w=17577,3 J}=17,6 is=9,0.

Materiat: St3SX,St3SY,St3S,St3V,St3W.
£ T 1 Wytrzymatos¢ fd=215 MPa dla g=12,2.

Przekroj spetnia warunki przekroju klasy 1.

Naprezenia:
xa = 2,500; xb =2,500.
Naprezeniaw skrajnych widknach: s;= 134,6 MPa Sc =-134,6 MPa.
Naprezenia
-normalne s =0,0 Ds = 134,6 MPa Y oc = 1,000

Warunki no$nosci:
Sec=S /Yo +Ds =0,0/1,000+ 134,6 =134,6 <215 MPa

Nosnos¢€ przekroju na zginanie:
xa = 2,500; xb =2,500.
- wzgledem osi X
Mg = ap, Wfy = 1,000 278,2" 215 10° = 59,8 kNm
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Wspbtczynnik zwichrzeniadla™| | = 0,000 wynosi j | = 1,000
Warunek nosnosci (54):
Mx 37,4

j L Mrx ~ 1,000%59,8

=0,626<1

Nosnos¢ przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:
xa = 2,500; xb =2,500.
- dla zginaniawzgledem osi X: Vy=0,0<133,3=V,
Mgrv = Mg = 59,8 kKNm
Warunek nosnosci (55):

M« _ 374

Mre,v 59,8

=0,626<1

Stan graniczny uzytkowania:
Ugigciawzgledem osi Y liczone od cigciwy pretawynosza:
amax = 13,0 mm
ag = 1/250=5000/ 250 = 20,0 mm
amax = 13,0<20,0 = &y

4.9 SPRAWDZENIE NOSNOSCI MURU SCIANY SZCZYTOWEJ

Sciana szczytowa

Piwnice 0,57x20x2,5x1,2 = 34,2kN/m
Parter 0,42x20x4,3x1,2 = 43,4kN/m
1 Pietro 0,42x20x4,3x1,2 = 43,4kN/m
2 Pietro 0,42x20x4,3x1,2 = 43,4kN/m
3 Pietro 0,42x20x4,3x1,2 = 43,4kN/m
4 pietro 0,37x20x3,9x1,2 = 34,5kN/m

Strop nad piwnicg 9,4x4,10x0,5 = 19,3kN/m
Strop nad parterem 9,4x4,10x0,5 = 19,3kN/m
Strop nad 1 pietrem 9,4x4,10x0,5 = 19,3kN/m
Strop nad 2 pietrem 9,4x4,10x0,5 = 19,3kN/m
Strop nad 3 pietrem 9,4x4,10x0,5 = 19,3kN/m
Strop nad 4 pietrem 9,4x4,10x0,5 = 19,3kN/m

Razem115,8+242,3 = 358,1 kN/m



wspolcz
POLSKA NORMA PN-B-3002 KONSTRUKCJE MUROWE

obliczenia wykonane przy uzyciu licencjowoanego programu Mathcad version 11

sprawdzenie noscnosci scian z cegly pelnej na zaprawie cem-wap

K:=0E GRUPA 1 produktow (patrz zalacznik F normy) MPa = 1O6Pe kPa:= 103Pe

fiy = 1C klasa cegly w MPa minimalna zgodnie z wymaganiami normowymi

fi=2 klasa zaprawy minimalna w MPa zgodnie z wymaganiami normowymi

0.65, 0.25
fi =Koy Ay MPe fi, = 2.656M Pz wytrzymalosc charakterystyczna muru
Om =2z

SPRAWDZENIE SCIANY Phwnic
t= 3Tcm grubosc sciany

do wykonania obliczen nosnosci sciany przyjeto model przegubowy sciany

wysokosc rzeczywista sciany w gwietle h=430m

p, =1 usztywnienie sciany od gory i od dolu dla modelu przegubowego
py =125 (tab. 17 PN)

wysokosc efektywna sciany  hog=pypyh hog=5375m

zgodnie z tab. 16 PN (patrz zalacznik)

B, = B e, =14333mm  >=min 10mm mirmosrod niezamierzony
300
E‘-'m = E‘-'a

z tabeli 16 PM wspolczynnik dla sciany z cegly

e h
= 0023 = o o= 700 wspalcz normowy
i t

b =07  wspolezynnik redukcyjny nosnosci odczytany

z tabeli 16
Mosnosc obliczeniowa sciany
dla filara 0 szerokosci 1= 10m t=05Tm Fo =1t Fo, =057 m2
wytrzyrnalosc murl £y = 1207 x llilﬁPa
M = Fyyby £ My = 481.701 KN
nosnosc obliczeniowa sciany Z cegly dla mury o grubosci t =37 om

N0=481,70 kN > 358,1 kN

kN := 103N



Stwierdza sie, ze nosnos¢ muréw jest zachowana

4.10 SPRAWDZENIE NOSNOSCI LAWY FUNDAMENTOWEJ SCIANY
SZCZYTOWEJ

4.10.1 Stan obecny

Nazwa fundamentu: tfawa

Skala 1:50
z [m]

0,00 L

U,Z0 A('")_
0,50 Pd v Oi

Gp

1. Podloze gruntowe

1.1. Teren
Wzgledny poziom terenu: istnigjacy z =0,00m, projektowany zg, = 0,00 m.

1.2. Warstwy gruntu

Lp. | Poziom Grubos¢ Nazwa gruntu Poz. wody I/l | Stopien

stropu [m] | warstwy [m] gruntowej [m] wilgotn.

1 0,00 0,50 Piasek drobny brak wody 0,50 | m.wilg.

2 0,50 nieokresl. Glina piaszczysta 0,50 0,30 | m.wilg.

2. Konstrukcja na fundamencie
Typ konstrukgji: §ciana
Szerokosé: b=0,30m, diugos¢: | =7,80 m,
Wspbtrzedne koncow osi sciany:
X1=7,70m, y;=10,70m, x,=1550m, y,=10,70m,
Kat obrotu uktadu lokalnego wzgledem globalnego: f = -90,00°.

3. Obciazenie od konstrukcji
Wzgledny poziom przytozenia obciazenia: zq,c = 0,00 m.
Wypadkowa obcigzenia konstrukcji powyzej 3* B ponad poziomem posadowienia.
Lista obcigzen:

Lp Rodzaj N Hx My g
obciazenia [KN/m] [KN/m] | [kNnvm] [-]
1 D 358, 0 0,0 0, 00 1, 20
4, Materiat

Rodzaj materiatu: inny materiat
Charakterystyczny ciezar objeto§Ciowy: G = 22,00 KN/m®,

5. Wymiary fundamentu

Wzgledny poziom posadowienia: z = 0,25 m
K sztatt fundamentu: prosty
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Wymiary podstawy: B=1,00m, L =7,80m,
Wysokos¢é: H=0,30m, mimosréd: E =0,00m.

6. Stan graniczny |

6.1. Zestawienie wynikow analizy nosnosci i mimosr odow

Nr obc. | Rodzaj obciazenia | Poziom[m] | Wsp. no$nosci Wsp. mimosr.
* 1 D 0, 25 4, 31 0, 00
D 0, 50 0, 91 0, 00

6.2. Analiza stanu granicznego | dlaobciazenianr 1

Wymiary podstawy fundamentu rzeczywistego: B=100m, L =7,80m.

Wzgledny poziom posadowienia: H = 0,25 m.

Zestawienie obciazen:

Obciazenia zewnetrzne od konstrukgji na jednostke dtugosci fundamentu:
sitapionowa: N = 358,00 kN/m, mimosréd wzgledem podstawy fund. E = 0,00 m,
sitapozioma: Hy = 0,00 kN/m, mimosréd wzgledem podstawy fund. E, = 0,25 m,
moment: M, = 0,00 KNm/m.

Ciezar wiasny fundamentu, gruntu, posadzek, obciazenia posadzek na jednostke dtugosci

fundamentu:

sifapionowa: G = 7,26 KN/m, moment: Mg, = 0,00 KNnvVm.

Sprawdzenie polozenia wypadkowej obcigzenia wzgledem podstawy fundamentu
Obciazenie pionowe:

N; = (N + G)-L =(358,00 + 7,26)-7,80 = 2849,03 kN.
Moment wzgledem $rodka podstawy:

M, = (-N-E + Hy-E, + My + Mg,)-L = (-358,00:0,00 + 0,00)-7,80 = 0,00 KNm.
Mimosrod sity wzgledem srodka podstawy:

& = |M/N,| = 0,00/2849,03 = 0,00 m.

e¢=0,00m<0,25m.
Whniosek: Warunek potozenia wypadkows jest spetniony.

Sprawdzenie war unku granicznegl nosnosci fundamentu r zeczywistego

Zredukowane wymiary podstawy fundamentu:
B¢=B- 2¢=1,00-2000=100m, L¢=L=780m.

Obciazenie podtoza obok tawy (min. srednia gestosé¢ dla pola 2):
srednia gestosc obl.: rpp = 1,48t/m°,  min. wysokos¢: Dyin = 0,25 m,
obciazenie: 1 pg)g-Dmin = 1,48-9,81.0,25 = 3,64 kPa.

Wspbtczynniki nosnosci podtoza:
kat tarciawewn.: F yp = F yn'On = 27,36%  SPOIN0SCE: Cyp) = Cyny'Gn = 0,00 kPa,
Ng =494 Nc=2459, Np=1373

Wptyw odchylenia wypadkowej obcigzenia od pionu:
tg d = [Hy|-L/N, = 0,00-7,80/2849,03 = 0,0000, tg d/tg F 4 = 0,0000/0,5175 = 0,000,
is=1,00, ic=1,00, ip=1,00.

Ciezar objetosciowy gruntu pod tawa fundamentowa:
I 8y-Ong = 1,25:0,90-9,81 = 11,08 kN/m?>.

Wspbtczynniki ksztattu:
mg= 1,00, mc:=1,00, mp=1,00.

66



Odp0r graniczny podtoza:

QfNB = Bqt_((mc'Nc'Cu(r)'ic + mD'ND'r D(r)'g'Dmin'iD + mB'NB'r B(r)-g-B(BiB) = 816,54 kN.

Sprawdzenie warunku obliczeniowego:
N, = 2849,03 kN > m-Qug = 0,81-816,54 = 661,40 kN.

Whiosek: warunek nosnosci nie jest spetniony.

4.10.2 STAN PO WYKONANIU PODBICIA

Nazwa fundamentu: tfawa

Skala 1:50
z[m]
0,00
0 L X
Pd
v 0,60 o
) 4 - SR
1,00
1 Gp
Iy
o
X X
N~
1,00
1. Podloze gruntowe
1.1. Teren
Istnigiacy wzgledny poziom terenu: z = 0,00 m,
Projektowany wzgledny poziom terenu: zy, = 0,00 m.
1.2. Warstwy gruntu
Lp. | Poziom stropu | Grubos¢ warstwy Nazwa gruntu Poz. wody grunt.
[m] [m] [m]
1 0,00 0,50 Pi asek drobny brak wody
2 0,50 ni eokresl . dina piaszczysta 0, 50
1.3. Parametry geotechniczne wystepuj acych gruntéw
Symbol Io I r stopien Cu F. Mo M
gruntu [-] [-] [t/m7] wilgotn. [kPa] [9 [kPa] [kPa]
€3] 0,30 | 2,10 35, 10 19,8 36039 40043
Pd 0, 50 1,65 mw | g. 0, 00 30, 4 61908 77385
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2. Konstrukcja na fundamencie
Typ konstrukgji: §ciana
Szerokosé: b=0,30m, dtugosé: | =7,80m,
Wspbtrzedne koncow osi sciany:
X1 =10,31 m, y1=13,31 m,
X>=18,11m, Yy, =13,31 m,
Kat obrotu uktadu lokalnego wzgledem globalnego: f = -90,00°.

3. Obciazenie od konstrukcji
Wzgledny poziom przytozenia obciazenia: zq,c = 0,00 m.

Wypadkowa obcigzenia konstrukcji powyzej 3* B ponad poziomem posadowienia.

Lista obcigzen:

Lp Rodzaj N Hx My g
obciazenia [KN/m] [KN/m] | [kNnvm] [-]
1 D 358, 0 0,0 0, 00 1, 20

" D - obciazenia state, zmienne diugotrwate,
D+K - obcigzenia state, zmienne diugotrwate i krétkotrwate.

4. Material

Rodzaj materiatu: inny materiat

Charakterystyczny ciezar objeto§Ciowy: Gn e = 22,00 KN/m®,
5. Wymiary fundamentu

Wzgledny poziom posadowienia: z; = 0,60 m

K sztatt fundamentu: prosty

Wymiary podstawy: B=1,00m, L =7,80m,
Wysokos¢é: H=0,30m, mimosréd: E =0,00m.

6. Stan graniczny |

6.1. Zestawienie wynikow analizy nosnosci i mimosr odow

Nrobc. | Rodzg obciazenia | Poziom[m] | Wsp. no$nosci

Wsp. mimosr.

* 1 D 0, 60 0, 99 0, 00

6.2. Analiza stanu granicznego | dla obcigzenianr 1
Wymiary podstawy fundamentu rzeczywistego: B=100m, L =7,80m.
Wzgledny poziom posadowienia: H = 0,60 m.
Rodzaj obciazenia: D,

Zestawienie obciazen:

Pozycja Obc. char. Ex g Obc.obl. G | Mom. obl. Mg
[KN/m] [m] [-] [KN/m] [KNm/m]
Fundament 6, 60 0, 00 1,10 7,26 0, 00
Grunt - pole 1 1,70 | -0,33 1, 20 2,04 -0, 66
Grunt - pole 2 1,70 0, 33 1, 20 2,04 0, 66
Suma 11, 34 0, 00

Obciazenia zewnetrzne od konstrukcji na jednostke dtugosci fundamentu:

sitapionowa: N = 358,00 kN/m, mimosréd wzgledem podstawy fund. E = 0,00 m,
sitapozioma: Hy = 0,00 kN/m, mimosréd wzgledem podstawy fund. E, = 0,60 m,
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moment: M, = 0,00 KNm/m.

Sprawdzenie polozenia wypadkowej obcigzenia wzgledem podstawy fundamentu
Obciazenie pionowe:

N:; = (N + G)-L =(358,00 + 11,34)-7,80 = 2880,84 kN.
Moment wzgledem $rodka podstawy:

M, = (-N-E + Hy-E, + My + Mg,)-L = (-358,00:0,00 + 0,00)-7,80 = 0,00 KNm.
Mimosrod sity wzgledem srodka podstawy:

& = |M/N,| = 0,00/2880,84 = 0,00 m.

e¢=0,00m<0,25m.
Whniosek: Warunek potozenia wypadkowsj jest spetniony.

Sprawdzenie war unku granicznegl nosnosci fundamentu r zeczywistego

Zredukowane wymiary podstawy fundamentu:
B¢=B- 2¢=1,00-2000=1200m, L¢=L=780m.
Obciazenie podtoza obok tawy (min. srednia gestosé¢ dla pola 2):
srednia gestosc obl.: rpp = 1,41t/m°,  min. wysokos¢: Dyin = 0,60 m,
obciazenie: 1 pg)g-Dmin = 1,41-9,81.0,60 = 8,28 kPa.
Wspbtczynniki nosnosci podtoza:
obliczeniowy kat tarcia wewnetrznego: F ) = F yn)gn = 19,80-0,90 = 17,82°,
SPONOSCE: Cyy = Cy(ny*Gn = 35,10:0,90 = 31,59 kPa,
Ng=1,00 Nc=12,96, Np=5,17.
Wptyw odchylenia wypadkowej obciazenia od pionu:
tg d = [Hy-L/N, = 0,00-7,80/2880,84 = 0,0000, tg d/tg F 4 = 0,0000/0,3214 = 0,000,
is =100, ic=100, ip=1,00.
Ciezar objetosciowy gruntu pod tawa fundamentowa:
I 8y-Gng = 1,12:0,90-9,81 = 9,91 kN/m?’.
Wspbtczynniki ksztattu:
mg= 1,00, mc:=1,00, mp=1,00.
Odp0r graniczny podtoza:
Qe = B&EMc-Nc-Cypyic + MpNpT o) 9-Drinvio + Mg:Ng-r 5():9-B6ig) = 3604,82 kN.
Sprawdzenie warunku obliczeniowego:
N, = 2880,84 kN < m-Qng = 0,81-3604,82 = 2919,90 kN.
Whniosek: warunek nosnosci jest spetniony.



4. BADANIA ZAWILGOCENIA SCIAN | STROPOW
Badanie stanu zawilgocenia scian wykonano z wykorzystaniem miernika wilgotnosci Protimeter

Mini firmy GE

Tabela 1 (wg informacji producenta miernika Protimeter Mini)

STAN SRODO PROTIMET. SCIANY

WISKA WME MUROWANE
WILGOTNOSC
MASOWA %

5 0,5

8 1,0

10 2,0

SUCHO 12 2,5

ZIELONO 14 3,0

15 3,5

ZAGROZONE 16 4,0

ZOLTO 18 5,0

20 6,0

24 6,3

25 6,8

27 7,0

MOKRO 29 7.5

CZERWONO 30 8,0

mokre 34 10,0

38 11,0

39 12,0

41 13,0

43 14,0

46 15,0

50 16,0

61 17,0

73 18,0

82 19,0

98 20,0

99 21,0

100,0 >22

Wilgotnos¢ $cian badano przy uzyciu miernika ,,Protimeter Mini”

Urzadzenie przedstawia pomiar wilgotnosci WME — tzw rownowaznik wilgotnosci
drewna.

Jest to teoretyczna wartos¢ wyrazona w % , ktdrg otrzymatoby przy pomiarze drewna
pozostajacego w rownowadze z badanym materiatem. Pomiary rownowaznika
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protimeter WME umozliwiajg bezposrednia ocene wilgotnosci materiatdw
nieprzewodzacych.

Wyniki wskazan miernikai ich interpretacja pokazanajest w tabeli 1

Wskazania miernika sg odpowiednikiem wilgotno$ci masowej wyrazonej w %.
Wilgotno$¢é masowa (bezwzgledna) , zdefiniowana jako stosunek masy wody
zawartej w materiale do masy materiatu absolutnie suchego

Kolor zielony — wskazania miernika o wartosciach od 5 do 15, odpowiada wilgotnosci
masowej od 0,5% do 3,5%

Kolor zo6ity — wskazania miernika o wartosciach od 16 do 20 , odpowiada wilgotnosci
masowej od 4% do 6%

Kolor czerwony — wskazania miernika o wartosciach od 20 do 100, odpowiada
wilgotnosci masowej od 6,3% do 22%

Przyjmuje sie, ze gdy wilgotno$¢ scian murowanych jest:

nie wieksza niz 2%, to sciany s suche; kolor zielony wskazania miernika
w przedziale 2,5-3,5%, to Sciany sg mato zawilgocone i zwykle nie jest
konieczne podejmowanie zadnych dziatan inwazyjnych — czesto wystarczy
wietrzenie i usprawnienie wentylacji; na granicy koloru zielonego i zoitego
rzedu 4-6%, to $ciany sg zawilgocone i juz powinny by¢ podijete dziatania
majgce na celu ich osuszenie. Kolor zotty wskazania miernika

na poziomie 6-12%, to sciany sg zawilgocone i konieczne jest jak najszybsze
ich osuszenie. Mur kwalifikuje sie do iniekcji. Kolor czerwony wskazania
miernika

12-16% Sa to wartosci maksymalne spotykane gtéwnie przy podcigganiu
kapilarnym Kolor czerwony wskazania miernika

wieksza niz 16%, to sciany sg mokre i wymagajg natychmiastowego
osuszenia. Kolor czerwony wskazania miernika

Na podstawienie wykonanych badan wilgotnosci w piwnicach (Fot.8,9,10,13,17)
stwierdzono zawilgocenie scian i stropéw na kondygnacji piwnic

W mieszkaniach M1 (Fot.18), M5 (Fot.22), M6 (Fot.24), M7 (Fot.26), M8 (Fot.29),
M11 (Fot.35), M13 (Fot.40), M14 (Fot.44), M15 (Fot.50), M17 (Fot.51) stwierdzono
suche $ciany

W mieszkaniu M10 stwierdzono zawilgocenie scian z uwagi na niewtasciwe
uzytkowanie lokalu.
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5. BADANIA UGIEC STROPOW Z WYKORZYSTANIEM NIWELATORA
OPTYCZNEGO RUNNER 24

Stropy nad parterem , 1, 2, 3, 4 zostaty sprawdzone doswiadczalnie z
wykorzystaniem niwelatora optycznego Runner 24

Z uwagi na fakt , ze belki strop6w sg obetonowane zastosowano wspoétczynnik
normowy zmniejszajgcy ugiecie belek stalowych do L/300

Przedstawienie graficzne ugie¢ stropow i wartos¢ ich dopuszczalnych ugiec
pokazano na zatgczonych rysunkach: od E-2 do E-9

Stwierdza sie, ze ugiecia stropow spetniajg wymagania normowe.

ZASTRZEZENIA | KLAUZULE

1. Jezeli w czasie prac remontowych itp. pojawig sie nowe okolicznosci nie
uwzglednione w niniejszej ekspertyzie o dodatkowe wyjasnienia nalezy zwrécic sie
do autora niniejszej ekspertyzy.

2. Autor ekspertyzy nie moze odpowiada¢ za wady ukryte, ktérych nie mozna byto
stwierdzi¢ w czasie wizji lokalnych.

3. W przypadku watpliwosci, niejasnosci , badz pojawienia sie nowych okolicznosci
nalezy skontaktowac sie z autorem niniejszej ekspertyzy.

4. Ekspertyza odzwierciedla stan konstrukcji objety opracowaniem na dzien jej
sporzadzenia i zachowuje swojg waznos¢ przez okres 1 roku liczac od dnia
wykonania, ze wzgledu na zmieniajgce sie warunki techniczne i mykologiczno-
biologiczne w budynku. Po uptywie tego terminu ekspertyze nalezy uaktualnic.
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7. WNIOSKI i ZALECENIA

Przedmiotem niniejszego opracowania jest ekspertyza stanu technicznego budynku
mieszkalnego .

Na podstawie:

- wykonanych odkrywek i badan geologicznych podtoza gruntowego w obrebie sciany
szczytowej budynku

- informacji uzyskanych od lokatoréw

- badania ugie¢ stropéw niwelatorem optycznym Runner 24

- badania wilgotno$ci miernikiem Protimeter mini

- wykonaniu obliczen statyczno-wytrzynato$ciowych

przeprowadzono analize problemu.

W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdza sie :

5.1 Uszkodzenie $ciany szczytowej od strony podworka — patrz rys. nr E-3 oraz
ocena warunkow gruntowo-wodnych wraz z wykonang odkrywka fundamentu

Stwierdzono na catej wysokos$ci budynku przy potgczeniu stropu ze scianami
pojawienie sie rozwarstwienia w postaci szczeliny od kilku mm do ~1cm.
Szczegolnie jest to widoczne od strony elewaciji (Fot.5)

Powyzsze zjawisko rowniez zauwazono w mieszkaniach nr 7 na poziomie 2 pietra i
mieszkaniu nr 11 na poziomie 3 pietra

Wykonano w poziomie piwnic w obrebie Sciany szczytowej odkrywke fundamentu
wraz z badaniami gruntu przez uprawnionego geologa.

Badania gruntu wraz z odkrywkg wykazaly ze:

- Sciana budynku posadowiona jest na gruncie ilastym plastycznym (IL=0,3), ktéry
podatny jest na osiadania

- $ciana nie posiada fundamentu tylko posadowiona jest na kamieniach

- wystepuje wysoki poziom wody gruntowej (~70cm ponizej posadzki), ktéry
zmieszany z warstwa glin znacznie zmniejsza no$nosc¢ gruntu powodujgc osiadania
Sciany szczytowej

- poziom posadzki piwnicy w stosunku do poziomu posadowienia fawy wynosi
~20cm. Obowigzujgce norma wymaga, aby ta odlegtos¢ wynosita min 50cm .
Warunek nie jest zachowany

- wykonane obliczenia statyczne wykazaty (pkt 4.10.1), ze w obecnym stanie
nosnos¢ fundamentu Sciany szczytowej nie jest zachowana. Dopiero wzmocnienie
fundamentu betonem konstrukcyjnym (pkt 4.10.2) zapewni , ze nosnos¢ bedzie
zachowana

Rowniez wptywa na odwarstwienie mogto mie¢ usuniecie przypory murowanej w
latach powojennych, co naruszyto schemat statyczny Sciany.

Zalecenia
W zwigzku z powyzszym nalezy:
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W obrebie piwnic wykona¢ wzmocnienie fundamentu poprzez odcinkowe wykonanie
podbicia betonem konstrukcyjnym klasy C20/25. Roboty wykonywac odcinkowo tak,
aby nie odstoni¢ fundamentu na catej dtugosci budynku. Alternatywnie zamiast
podbicia , ktore jest trudne do wykonania technologicznie, zaleca sie wykonanie
wzmochnienia fundamentéw metodg mikrofali iniekcyjnych.

Z uwagi na powstate juz widoczne odwarstwienie sie sciany szczytowej

zaleca sie wzmocnienie sciany poprzez wykonanie sklamrowana metoda $ciggow
zakonczonymi blachami stalowymi.. Metoda mimo swojej skutecznosci posiada
wade, ze jest widoczna, a przechodzace $ciggi (prety o Srednicy min.20mm)
najczesciej zlokalizowane sg przy potaczeniu sciany ze stropem w obrebie mieszkan.
Blachy stalowe (o grubosci min.12mm) mozna ukry¢ w grubych scianach nosnych
budynku, jednak nalezy wczesniej dokonac rozkucia $cian , aby te blachy ukryé.

QW zwigzku z powyzszym zalecam wczesniej zamontowac¢ w mieszkaniach na styku
Sciany ze stropem plomby szklane celem oceny czy szczelina sie powigksza.
Dopiero po stwierdzeniu ze Sciana nadal sie odwarstwia dokonac kotwienia $cian
metodg sciggow.

5.2 Dotyczy zawilgocenia piwnic

Wykonane badanie wilgotnosci scian potwierdzito wysoki poziom zawilgocenia scian
piwnic.

Wptywa na zawilgocenie piwnic ma przede wszystkim :

- brak izolacji poziomej i pionowej fundamentow

- kapilarne podcigganie wody

- brak wentylacji pomieszczen

- zamurowanie wszystkich okien

- brak konserwacji i biezgcych napraw

Zalecenia

Wykona¢ kapitalny remont pomieszczen piwnic, ktéry w swoim zakresie powinien
obejmowac:

- odtworzenie okien, wykonac¢ otwory w $cianach tak , aby zapewnic proces naturalny
wentylacji i wietrzenia piwnic

- wykonaé¢ remont $cian poprzez ich osuszenie i wykonanie izolacji poziomej jedng z
metod hydrofobowych

- wykonac¢ remont posadzek poprzez usunigcie warstw nienosnych do gruntu
nosnego, wykonanie posadzki cementowej na podsypce piaskowej

5.3 Dotyczy uszkodzen elewaciji i balkonéw

Stan techniczny elewacji ocenia sie jako poprawny

Nie zauwazytem istotnych zarysowan , ktére swiadczytyby o zagrozeniu
bezpieczenstwa pod wzgledem konstrukcyjno-budowlanym budynku
Stwierdzam jednak, ze wystepujg ubytki tynkéw i znaczne uszkodzenia powtok
tynkarskich, ktére swiadczg o fakcie, ze elewacja nadaje sie do remontu.
Konstrukcja balkonéw w dos¢ dobrym stanie technicznym.

Obrébki blacharskie balkonéw nadajg sie do wymiany

Zalecenia
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Uszkodzone tynki i powtoki malarskie usungc.
Zaleca sie docelowo wykona¢ nowe tynki oraz tynk strukturalny, zalecana struktura
silikonowa

5.4 Konstrukcja stropu nad piwnicg — strop odcinkowy tukowy i ptaski na belkach
stalowych - ogniotrwaty.

Strop ze wzgledéw konstrukcyjno-budowlanych spetnia wymagania.
Przeprowadzone obliczenia statyczne (pkt 4) wykazaty, ze belki stropowe majg
wystarczajgcg nosSnosc.

Stwierdzono jednak znaczny stopien skorodowania prawie wszystkich belek.

Zalecenia

Stopki belek oczysci¢ i zabezpieczy¢ antykorozyjnie.

Strop jest zawilgocony, sku¢ zawilgocone tynki,

nalezy zapewni¢ wtasciwg wentylacje pomieszczen co pozwoli naturalnie osuszyc¢
strop

5.5 Stropy nad pozostatymi kondygnacjami — konstrukcja stropéw zelbetowa
ogniotrwata typu WPS z wykorzystaniem belek

Badania stropéw przeprowadzono metodg sprawdzenia standéw granicznych ugiec.
Wykorzystano niwelator optyczny Leica Runner 24. Badanie przeprowadzono w
lokalach , wyniki badan zostaty zatgczone w czes$ci rysunkowej ekspertyzy.
Badania przeprowadzono dla:

Poziom parteru — sklep obuwniczy — wejScie Ul

Poziom 1 pietra — mieszkanie nr 1

Poziom 2 pietra — mieszkanie nr M5, M6, M7, M8

Poziom 3 pietra — mieszkanie nr M9, M10, M11, M12

Poziom 4 pietra — mieszkanie nr M14 i M15

We wszystkich przypadkach badan ugiecia miescity sie w granicach normowych,
mozna zatem stwierdzi¢, ze konstrukcja stropéw spetnia wymagania konstrukcyjno-
budowlane.

Na podstawie badan uzyskano wyniki, ze stropy nie zostaly osadzone na scianach w
jednym poziomie , co Swiadczy btedach zwigzanych z wykonaniem ich montazu.
Jednak moge stwierdzi¢ , ze rzeczywiste ugiecia stropéw nie przekraczajg norm
dopuszczalnych.

W pomieszczeniu sklepu obuwniczego (poziom parteru - patrz rys. nr E-3 wejscie
U1) sprawdzono pod wzgledem statyczno-wytrzymatosciowym belki stalowe stropu
(podcigg P1 oraz podciag P2 — pkt 4 ekspertyzy). Belki i podcigg spetniaja
wymagania konstrukcyjno-budowlane pod wzgledem statyczno-wytrzymatosciowym.

Zalecenia
Stropy mozna pozostawi¢ w stanie jaki sg. Wymagana jest ich biezgca konserwacja
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5.6 Stan techniczny lokali uzytkowych.

Przeprowadzono wizje lokalng udostepnionych lokali.

Kilka lokali nie zostato udostepnionych -patrz czes$¢ rysunkowa

Lokal nr 1 — stwierdzono skorodowane obrobki blacharskie balkonu (Fot.21)
Lokal nr 3 — odwarstwianie sie sciany szczytowej od strony podworza (Fot.21A.
Lokal nr 4 — stan techniczny dobry

Lokal nr 5 — zawilgocenie $cian loggi (Fot.23).

Zalecenie - wykonac naprawe w ramach remontu elewacji

Lokal nr 6 - stan techniczny dobry

Lokal nr 7- odwarstwianie sie $ciany szczytowej od strony podwérza (Fot.28)
Lokal nr 8- stan techniczny dobry. Wykonano antresole drewniang

Lokal nr 10 — stan techniczny zty

Niewfasciwe uzytkowanie lokalu spowodowato zawilgocenia $cian (Fot.31,32).
Lokal nr 11 — odwarstwianie sie sciany szczytowej od strony podworza (Fot.37).
Pekniete nadproze. Zaleca sie wymiane nadproza na 4 belki stalowe typu
dwuteownik 140.

Lokal nr 13 — stwierdzono lokalne zawilgocenie $cian i stropu (Fot.39,47). Badanie
wilgotnosci wykazato , ze sciana jest sucha Uszkodzenie nadproza stalowego
(Fot.42). Zaleca sie wymiane nadproza na 4 belki stalowe typu dwuteownik 140.
Lokal nr 14 — stan techniczny dobry

Lokal nr 15 — stan techniczny dobry. Stwierdzono brak izolacji termicznej
stropodachu. Zaleca sie ociepli¢ stropodach wetna mineralng

Lokal nr 17 — nadproza nad oknami w ztym stanie technicznym (fot.52,53) . Zaleca
sie wymiane nadproza na 4 belki stalowe typu dwuteownik 140.

Lokal nr 18 — stan techniczny dobry

5.7 Obreb klatki schodowej

W czesci nad piwnicg (Fot.57) schody skorodowane. Lokalnie nad pozostatymi
kondygnacjami stwierdzono drobne ubytki (Fot.58) .Zaleca sie oczyszczenie
schodow, ubytki uzupetnic¢ i zabezpieczy¢ antykorozyjnie.

Stopnice drewniane w ztym stanie technicznym (Fot.60,62). Zaleca sie ich wymiane
na nowe

Sciana w obrebie klatki schodowej (Fot.59) ulegta zarysowaniu. W punkcie 5.1
podano spos6b wzmocnienia sciany szczytowej poprzez jej sklamrowanie. W
niniejszym przypadku wykonac¢ analogiczny spos6b wzmocnienia sciany szczytowej

Stropodach w obrebie klatki schodowej (Fot.61) wymaga naprawy poprzez usuniecie
uszkodzonych tynkéw i wykonania nowych

5.8 Dach
Pokrycie papowe w czesci nizszej dachu w stanie dobrym (Fot.63)

Kominy majg uszkodzong fakture tynkarska (Fot.64,67)
Zalecenia
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Usung¢ uszkodzone tynkii oraz wykonac¢ nowe zgodnie ze sztuka budowlana..
Dotyczy to rowniez gzymsow (Fot.70)

Obrébki blacharskie (Fot.68) skorodowane , farba sie tuszczy na ich powierzchni.
Zalecenia :

Obrébki blacharskie wymieni¢ na nowe

Roboty budowlane zwigzane z remontem budynku i wzmocnieniem elementéw
konstrukcyjnych mogaq by¢ wykonywane bez wysiedlania ludzi.

Opracowat
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ZALACZNIK 1

Zaswiadczenia o przynaleznosci autora opracowania do

wtasciwe]

Izby samorzgdu zawodowego oraz uprawnienia
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fatwiadczenle qnstato wygenerowane elektronicznle | apatrzone bezplecznym podplsem zlektranicznym
werflkonwanym przy pomeocy wainego kwalfikowanego certyfikatu o dniu 2015-13-17 roku przes:

Eugzniusz Hotala, Preewodniczgoy Rady Dolnoilgskiej Ckrepowej [ zby Intyniergw Budownictwia,

(Zgnednin ark. 5 ust 2 nstawy 2 dria 18 wraesniz 2001~ o podplsie elektenicraym (O, 1L 2001 B 130 pos. 14950] dane w postacl
eleidraniczan] opatranne heaplecrwm pocdpisem elektronicrayre werdikasanem prey pamocy wanean kealfikowanogn cortyfikatn 53
rénennuwatnn pacd wrgidem disticie prawnyeh dnkimentom apatrzonym podpisami wlasaargeargmi.|

* Wenglikae Do e o danyeh W iRk BTR Eatwiadl Beniu mokng sarawizid 28 pomacy numend werdikeiyne o 1adveadcEenia na
strasie Polskie] I3y Inbynierdw BudawrnDeid wwia gl org.pf kil RomsRlujgc e & Divrem wdadciwe) Dhregawe] |EBy IRkyiierdas
Budownictwa
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Nr 79/2015 Wroclaw, dnia 23.06.2015r.

POLSKIE STOWARZYSZENIE MYKOLOGOW

BUDOWNICTWA
50 — 453 Wroclaw ul. A. Hercena 3-5

ZASWIADCZENIE

Na podstawie uchwaly Nr 288 /2012-2015/ z dnia 23.06.2015r.
Zarzqdu Glownego
oraz zgodnie = regulaminem
Glownej Komisji Kwalifikacyjnej Reeczoznweow PSMB
zaswiadcza sig, 2e:

mgr inZ. Adam Gierczak

ZOSTAL USTANOWIONY RZECZOZNAWCA PSMB
w specjalnosci mykologiczno-budowlanej
i wpisany na listg rzeczoznawcéw pod nr 79/201 5.
Mgr inz. Adam Gierczak jest upowazniony
do speiniania funkcji rzeczoznawcy mykologiczno-budowlanego
na terenie calego kraju w ramach PSMB.
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Wroctaw, dnia 3 crerwon 12588 r,

FOJEWODA WROCEASK!
CPMNB-ri7i42) s£5 98

CECYZJA

MNa podstawie art, 13 ust. 1 pkt. 1, art, 14 ust. 1 pkt, 2 ustawy 2 dnia 7 lipcs 1994 r, -
Prawo budowlena [Dz. U.Nr 89, por. 4148 w »wigzey z art. 104 5102 KPA, po
preaprevvadzeniu postgpoveania lwalifikesyinegs oraz na podstawis voeny z egzaminu
ma Upiawnicniz buduwlane oionego pread rowoteng pizeze mnie komisig

nadaje

Panu Adarmawi Pictrow Giarazakowi
rngr ing, budownictwa
uradzonemu dnia 12 grudnia 1968 r. w Dzierzoniowie

UPRAWNIENILA BUDOWLANE
Mr ewid, 189/98/UW

do projekicwania
w apecfalnodz] kenstrukeyina-budowlansj
bez opgraniczar

UZASADNIENIE

W zwigzku z potwierdzeniom przez Komisjs cgeaminacyjng powolanyg presz
Waojpwede ZBrzgdzenlam 2 dnia 23 listopada 19%b r. posizdania prrez Pana Adame
Fintra ‘dierczaka wymegenego prawstn  wyksztalceria araz praktyki | zawodows)
komieozne] do uwzyskania uprawniean budowlanyeh wowiw apagjahncedc| | po uzyskaniu
sezytywnych wynikdw sgzaminu 08 uprawniemia budowlane, orzeczono jak w
santang i,

Od  ninigizza) decyzji przysioguje  odwotadie  de Glgwnege  Inspekiora Madzoru
Budowlanego w tarminia 14 dni od daty otfrzymenie decyzji za posrednictwam
Wajevrady Wroslavskiegao.

rzymu)g ¢

1. Pan Adam Gierczak
Ul Kamatcoeks 271
02-342 Wrociaww

2. Gtéwny Inspekior
MWadran, Judowlanego

d-mia
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ZALACZNIK 2

Opinia geotechniczna z wykonang odkrywkag opracowana
przez uprawnionego geologa Andrzeja Petri nr upr. VII-1530
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Ocena warunkdéw gruntowo — wodnych dla ekspertyzy okreslajacej przyczyny uszkodzeri budynku

przy ulicy Pitsudskiego 52 we Wroclawiu
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Ocena warunkdéw gruntowo — wodnych dla ekspertyzy okreslajacej przyczyny uszkodzeri budynku
przy ulicy Pitsudskiego 52 we Wroclawiu

1. WSTEP

Opracowanie wykonano na zlecenie firmy PB Ada Bud Adam Gierczak z siedzibg przy ulicy
Olesnickiej 15B, 50 — 320 Wroctaw.

Celem opracowania jest:

e rozpoznanie warunkow gruntowych w podtozu istniejgcego budynku;
e okreslenie parametréw geotechnicznych gruntow;

o okreSlenie gtebokosSci zalegania poziomu wody gruntowey;

W ramach opracowania wykonano:

- wizje lokalng terenu we wrzesniu 2016 roku;

- wyznaczenie miejsca sondowania przelotowego i odstoniecia fundamentu;
- sondowanie sondg DPL;

- ocene makroskopowg gruntow;

Prace geodezyjne:

Podstawg do wykonania prac terenowych oraz sporzadzenia ,Opinii” byt plan sytuacyjno -
wysoko$ciowy w skali 1: 500 otrzymany od Zleceniodawcy. Plan wiernie przedstawia istniejacq
sytuacje i jest wystarczajgco doktadny do sporzadzenia Opracowania.

Wykorzystane materiaty archiwalne, literatura przedmiotu i normy

1. Dokumentacje geotechniczne i geologiczno — inzynierskie wykonane w rejonie badan (przy ulicy
Marciniaka, placu Grunwaldzkiego);

2. Witun Z. 2003.. Zarys geotechniki, WKit, Warszawa;

3. Norma PN-B-04452 :2002, Geotechnika. Badania polowe;

4. Norma PN-88/B-04481 Grunty budowlane. Badania prébek gruntu;

5. Norma PN-81/B-03020 Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli;

6. Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow budowlanych
(Dz. U. Nr 0, poz. 463).

2. POLOZENIE | MORFOLOGIA TERENU BADAN

Lokalizacja:
Teren badan znajduje sie w centralnej czesci Wroctawia przy ulicy Pitsudskiego 52.

Potozenie geograficzne i morfologia terenu:

Wedtug podziatu Polski na jednostki fizyczno - geograficzne teren badan potozony jest w
makroregionie Nizina Slaska w mezoregionie Pradolina Wroctawska.

Morfologicznie teren badan potozony jest w dolinie rzeki Odry, wzniesionej w tym rejonie w
granicach 118,4—118,8 m n.p.m.

Naturalna rzezba terenu jest przeksztatcona dziatalnoscig cztowieka poprzez przekopanie

i nadsypanie powierzchni terenu gruntami nasypowymi o migzszosci ca 2,0 — 3,5 m.

Fizjo — Geo Mariusz Rinke, ul. Paderewskiego 19, 51-612 Wroctaw 2



Ocena warunkdéw gruntowo — wodnych dla ekspertyzy okreslajacej przyczyny uszkodzeri budynku
przy ulicy Pitsudskiego 52 we Wroclawiu

3. BUDOWA GEOLOGICZNA

W plytkiej budowie geologicznej wystepujg plejstocenskie gliny morenowe, na ktdrych spoczywa
seria holocenskich piaskéw. Na nich zalegajg grunty nasypowe.

Strop glin zalega na gtebokosci ca 3,0 — 3,5 m (ca 0,7 m ponizej posadzki piwnicy) a ich migzszo$¢
przekracza 20 m.

Na glinach wystepujg holocenskie piaski rzeczne o zroznicowanej migzszosci.

Przypowierzchniowg warstwe budujg grunty nasypowe (nasypy niekontrolowane) o migzszosci ca
2,0 - 3,5 m zbudowane z gruzu oraz przemieszczonej gleby.

4. WARUNKI WODNE

Wody podziemne:

W czasie prowadzenia badan woda gruntowa wystepowata jako sgczenie na gtebokosci ca 0,7 m
ponizej posadzki piwnicy, na stropie glin. Obserwowany poziom wéd gruntowych uznano za niski

i moze ulega¢ sezonowym wahaniom o ca 0,3 — 0,6 m. Okresowo woda gruntowa moze
wystepowac powyzej powierzchni posadzki piwnicy.

5. WARUNKI GRUNTOWE

Pod fundamentem budynku, napodstawie odmienno$ci litologicznej i genetycznej oraz
zroznicowania stanu (stopnia zageszczenia lub stopnia plastycznosci) wydzielono dwie warstwy
geotechniczne:

Warstwa | : piaskow Srednich wystepujacych bezposrednio pod fundamentem do gtebokosci 0,70
m, bedacych w stanie $rednio zageszczonym o stopniu zageszczenia 1p=0,50 ;

Warstwa lI: zaliczono do niej gliny piaszczyste i gliny wystepujace od gteboko$ci ca 0,70 m do 2,0
m, bedace w stanie plastycznym o stopniu plastycznosci 1.=0,30 ;

Pozostate wiasciwosci fizygko — mechaniczne gruntow zaliczonych do wydzielonych warstw
geotechnicznych podano w legendzie do profilu stanowigcej zatacznik do Opinii ...

Fizjo — Geo Mariusz Rinke, ul. Paderewskiego 19, 51-612 Wroctaw 3



Ocena warunkdéw gruntowo — wodnych dla ekspertyzy okreslajacej przyczyny uszkodzeri budynku
przy ulicy Pitsudskiego 52 we Wroclawiu

. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Podtoze istniejgcego budynku rozpoznano poprzez wykonanie odstoniecia fundamentu

i sondowania przelotowego do gtebokosci 2,0 m ponizej posadzki piwnicy.

Bezposrednio pod fundamentem do gtebokosci ca 0,70 m ponizej posadzki piwnicy wystepujg
piaski Srednie w stanie srednio zageszczonym (warstwa geotechniczna | o 1p=0,50);

Od gtebokosci ca 0,70 m do 2,0 m zalegajg gliny piaszczyste i gliny w stanie plastycznym
(warstwa geotechniczna Il 0 1.=0,30), grunty o stabych parametrach geotechnicznych , Scisliwe i
wrazliwe na zmiane wilgotno$ci;

W czasie prowadzenia badan woda gruntowa wystepowata jako saczenie na gtebokosci ca

0,7 m ponizej posadzki piwnicy na stropie glin ;

Obserwowany poziom wéd gruntowych uznano za niski i moze ulega¢ sezonowym wahaniom o
ca0,3-0,6m;

Okresowo woda gruntowa moze wystepowac powyzej powierzchni posadzki piwnicy ;
Odstoniecie fundamentu przedstawiono na zatgczniku (Profil odstoniecia fundamentu).

Fizjo — Geo Mariusz Rinke, ul. Paderewskiego 19, 51-612 Wroctaw
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Odstoniecie fundamentu 1

skala pionowa 1 : 25
Wroctaw ulica Pitsudskiego 52

PIWNICA =
Gtebokosé =
[m] . -
0’0 ] ' osadzka piwnic ::-
Kt
0,25 £
I . 3
0,5 - i s| 050 -
1,=0.50 :
0,70 2
1,0 -
1,5—
2,0 25
\
7 \
\
\
glebokosé zw.wody |
ustabiliz.: sgczenie
naw.: 0,70 m
data pomiaru22.07.2016 r.

_ografia i ochy
N 209! ong S,
& °
S

&)
e

Wykonawca: FIZJO-GEO
Opracowat:mgr A. Petri




LEGENDA DO PROFILU

TEMAT: Wroctaw ul. Pitsudskiego 52

Parametry geotechniczne:

Objaénienia geologiczne wartosé charakterystyczna x/n/
wspoétczynnik materiatowy ym

() Wartosc¢ ustalona metodg badan polowych
lub laboratoryjnych

: warto$¢ okreslona na podstawie zaleznosci podanych

przez Wituna (Zarys geotechniki, 2007)

- pozostate ustalone wg PN-81/B-03020

warto$é obliczeniowa x'
i Stan gruntu , . Kat Edometryczny  |Modut odksztatceni
tPIOf" Opis Nr | symbol | Symbol g Wilgot- | Gestosc Spéinose| @reld | modut scigliwosci ocut odisziaicenia
stratygra- litologiczno- warstwy| gruntu | konsoli-| Stopien | Stopien| no$¢ | objetos- |°PO) wewnetrz-1" . ] .
ficzno- trat fi geotech-wg PN-86/| dacji | zagesz- | plastycz-naturaing ciowa C, nego pierwotnej wtornej |pierwotny| wtorny
”tOlOgiCZﬂy stratygrariczny nicznej | B-02480 gruntu czenia nosci w, p b, M, M E, E
lo i % | [tm3] | [kPa] | [°] | [kPa] | [kPa] | [kPa] | [kPa]
Czwartorzed plejstocen: 1.85
Qn Piaski $rednie I Ps 0,50 14 19 33 94500 79 500
1,1 0,9 0,9
i : 17 2.10 16
zwartorzed plejstocen: 11 | Gp, G| B 030 | 1% Ge & | 0o 29000 22 000
liny piaszczyste i gliny ’ ’ , ’
Opracowat:
A. |Petri




FIZJO-GEO
UZYTYCH

- Symbole geotechniczne gruntow
wg normy PN-'y-/B-02480

GRUNTY NASYPOWE

NB - nasyp budowlany
NN - nasyp niekontrolowany

GRUNTY ORGANICZNE

RODZIME
H -gruntprochniczny 2%<1 <5%
Nm - namut 5%< |,,<30%
T -torf 30%< |,

GRUNTY MINERALNE
RODZIME (NIESKALISTE)

7

KW -wietrzelina

b4

i

OBJASNIENIA SYMBOLI | ZNAKOW

NA PRZEKROJACH

ZNAKI DODATKOWE DOTYCZACE
OPISU GRUNTU

domieszki

Il przewarstwienia

{  na pograniczu

() w nawiasie okreslenia uzupetniajgce dotyczace:
sktadu nasypu, rodzaju gruntdw organicznych,
petrografii skat.

4. nrwiercenia

521rzedna wiercenia (terenu)

" OPROBOWANIE WIERCENIA
probka o naturalnej strukturze (NNS)
probka o naturainej wilgotnosci (NW)
probka wody gruntowej (WG)

OZNACZENIE WODY
WWIERCENIU

=» wyinterpretowany max poziom wody gruntowej
(piezometryczny)

Q
KWg - wietrzelina gliniasta @
KR  -rumosz 3
KRg -rumosz gliniasty =
KO - otoczaki 2
Z  -zwir pe
Zg - zwirgliniasty o°
Po -pospoétka = g
Pog - pospotka gliniasta o'N
Pr - piasek gruby X
Ps - piasek sredni S0
Pd - piasek drobny gce
Pr - piasek pylasty 825 .
Pg - piasek gliniasty SC & ®
[Ip - pyt piaszczysty
I -pyl 2 'l
Gp -glina piaszczysta ‘S *
G -glina & 2
Gn - glina pylasta o] 7
Gpz - glina piaszczysta zwiezta E 'l
Gz -glina zwiezta © ’
Gnrz - glina pylasta zwiezta N ||
Ip  -it piaszczysty 'k =
| - it g

in it pylasty

GRUNTY SKALISTE
ST skala twarda SM skata miekka

INNE GRUNTY NIETYPOWE
NIEORJETE NORMA

kr kreda -, mloage osady ob wegiel'brunatny
gy gytia | jeziorne ok wegiel kamienny
J kp kreda piszgca

piezometryczny poziom wody - ustabilizowany,
ustalony w czasie wiercenia i rzedna
nawiercony poziom wody grunt. i rzedna

grunt nawodniony

sgczenie wody

OZNACZENIE RODZAJU
BADAN | SONDOWAN

penetrometr ttoczkowy (PP)
scinarka obrotowa (TV)

sonda cylindryczna (SPT)
sonda scinajgca obrotowa (VT)
badania presjometrem (P)
rodzaj sondowania i strefa przebadania sonda:
ZW - udarowo-obrotowa

SL - lekka wbijana

SW - wciskana

SC - cigzka wbijana

ST - wkrecana

OZNACZENIE STANU GRUNTU

0.5 - stopien zageszczenia
= 0.20 - stopien plastycznosci

INNE OZNACZENIA
y geotechnicznej

Iy =
I

Il - nr warstw

2 Ml - rzut projeklowanego obiektu na przekroj

z numerem, nazwg obekiu i iloscig kondygnagji
- projektowany poziom posadowienia
-— - podstawowe granice litologiczno-stratygraficzn




FIZJO-GEO

KARTA WYNIKOW Sonda nr 1

Przy otw. 1

BADAN SONDA DPL Data 22.07.2016

TEMAT: Wroctaw ul. Pitsudskiego 52

. SCINANIE INTERPRETACJA
Gieb. w| Poziom | Profl | 20| |iczba uderzen lub potobrotow na 10 cm wpedu sondy (N9 |
mp.p.t. | wody | litologiczny (N) t fmax tfconst N q D
10 d
50 10 20 30 40 (Is)
] ey
] SE¢]
] 11 0,52
0 5: Ps
] Fi%a%i%
] Fi% %%
] Paba®a®s
] 55?
] - 4 0,30
] b b
1 5
1,51
2
2,5
3]
3,5
4
45
Wytrzymato$¢ na $cinanie tf 50 100 kPa 150 200 Opracowa’fa:
T T I
DPL 0.33 0.67 mgrA Peti .
| T 7 T T T
D DPH 0.33 0.67




